VézZeny pane, vaZzena pani,

obracime se na vas ve véci Obecného nafizeni na ochranu osobnich udaji (GDPR)
Evropského parlamentu a Rady. Jiz diive jsme se snazili europoslance informovat s nasimi
obavami, ze nové nafizeni pfinese negativni dopady jak na bézné obchodni prakticky, snizi
konkurenceschopnost evropskych firem, omezi vyvoj pokrocilych softwarovych feSeni, vybér
dani, provétovani obchodnich partnerti v ramci EU a je v zdsadé 1 proti jednomu z hlavnich
myslenek Evropské tnie, a to podpote rozvoje volného obchodu mezi zemémi EU a zvyseni

obchodu i s ne€lenskymi zemémi.

Chtéli bychom, abyste se zkusili zamyslet nad ndmi uvedenymi redlnymi zkuSenostmi a
pfipadné zkusili zménit znéni tohoto nafizeni, tak abyse minimalizovali jeho negativni

dasledky.

Jelikoz jsme firma, kterd se sama zabyva obchodni ¢innosti, vyvojem softwarovych feSeni a
databaze evropskych firem, radi bychom se s Vami podélili o naSe zkuSenosti s negativnimi
dasledky tohoto natfizeni, s kterymi jsme se za dobu platnosti nafizeni setkali. Dopis jsme
puvodné psali v obdobi kdy se jesté krize neprojevovala krize, i kdyz ekonomika jiz
zpomalovala. Aktualné vSak krize nastoupila i diky koronavirové epidemii a jsme
piesvédceni, Zze hlavni negativni disledky tohoto natizeni se projevi pravé nyni, kdy firmy se

budou snazit aktivné hledat nové obchodni partnery.

Prvni bychom chtéli zdiiraznit, ze v zdsadé neméme problém proti natfizeni v rdmci ochrany
udaji nepodnikajicich subjektii, ale mame s timto nafizenim zésadni problém ve vztahu
business to business (B2B) a ve vztahu provéfitelnosti subjektli ze strany koncovych

zakazniku.

Oblasti B2B negativné ovlivnéné GDPR natizenim

- rozvoj volného obchodu mezi zemémi EU

- provéfitelnost firem v ramci B2B i B2C

- sniZeni transparentnosti s ndkladnim s vefejnymi prostfedky z evropskych fondl



- vyvoj softwarovych feSeni v ramci EU
- otevienda data

- efektivita evropskych firem

- zhorseni efektivity obchodnich odd¢€leni

- zhorSeni podminky podnikani malych a za¢inajicich firem

Rozvoje obchodu mezi zemémi EU:

Jednou z hlavnich mySlenek EU je podpora volného obchodu mezi staty evropské unie.
GDPR naopak dle nas negativné ovlivituje rozvoj obchodu v rdmci B2B mezi staty EU.
Mame za to, ze pro rozvoj podnikani v ramci EU je dulezitd moznost snadno vyhledat,
provéfit obchodni partnery. GDPR naopak sniZuje dostupnost informaci a moznosti provefeni
firem. Mame za to, Ze misto omezovani dostupnosti dat by naopak mél byt dostupny jednotny
rejstiik, ktery by byl vyuzitelny jak k ovéfeni existence obchodnich subjekti, jejich
zastupujicich osob a tyto data by méli byt navic poskytovany jako oteviené, tak aby mohly

byt vyuZzity pro vyvoj softwarovych fesSeni zvySujicich efektivitu evropskych firem.

Provéritelnost firem:

GDPR ma 1 z naSi zkuSenosti zcela priikkazné negativni dasledky jak pro B2B, tak B2C v
ramci provéfitelnosti firem. Mame za to, ze jak pravnické, tak fyzické osoby nemaji vyuzivat
GDPR jako divod pro¢ omezovat piistup k informacim o jejich podnikéni, jak soucasném,
tak historii, coz se aktualné¢ d¢je. Jelikoz sami provozujeme databazi firem setkdvame se
pravidelné, ze se fyzické podnikajici osoby, pravnické osoby nebo statutafi firem snazi
ohanét ochranou svych osobnich udajii a argumentuji GDPR. Vysledkem je, Ze jak jiné firmy,
tak koncovy spotiebitelé maji zhorSené moznosti odhalit nepoctivé podnikajici subjekty jak
fyzické nebo pravnické osoby. Tyto se pii zvefejiiovani negativnich informaci o nich
samotnych haji ochranou svych osobnich udaji. GDPR tedy pouzivaji jako zpusob, ktery jim
pomaha chranit jejich negativni povést a piipadné podvody. GDPR nema slouZit jako ochrana

nepoctivych podnikateli nebo k zastirani informaci, které jsou pozadovany bézné k provétreni

podnikateld.



Jednim z pfimych negativnich dusledkt je naptiklad z Ceského zivnostenského rejstiiku
zmizla v ndvaznosti na GDPR informaci o bydlist¢ podnikatele, diky této upravé si tak at’
nepodnikajici, tak jiné firmy nemohou byt 100% jisti, Ze jednaji se skutenym zéstupcem

firmy, ze jim podepisuje smlouvu spravna osoba apod.

Kdyz jsem s timto konfrontovali Ministerstvo primyslu a obchodu pro¢ tyto tidaje ptestal
poskytovat a jak si maji byt zdkaznici skute¢né jisti, Ze jednaji se skutecnym zastupcem
firmy. Tak ndm Ministerstvo primyslu a obchodu sdélilo, ze by spravné méli zékaznici a
obchodni partnefi poZadovat po podnikateli vypis z nevefejné ¢asti Zivnostnenského rejstiiku,
ktery navic bézn¢ podnikatel ani nemé a musi pro jeho ziskani osobné na ufad. Mame za to,
ze provéieni podnikatele ma jit i diskrétni cestou a bez nutnosti poslani proveéfovaného
podnikatele na ufad, coz pfipadné budouci spolupraci mezi podnikateli nepfida. Navic se
timto vracime do 80 let kdy nebyl internet. Navic v dobé koronavirové epidemie ani urady

radn€ nefunguji a lidem je naopak doporuc¢ovano se vyhybat zbytecnym fyzickym kontaktim.

Vynatek z odpovédi Ministerstva prumyslu a obchodu:

“Udaje z neveiejné ¢asti zivnostenského rejstfiku, napf. tidaj o bydlisti nebo rodném &isle,
poskytuje Zivnostensky ufad pouze podnikateli, kterého se tykaji, spravnimu orgénu, pokud
tyto udaje potiebuje pro vykon své ¢innosti, a v pfipadech stanovenych jinymi pravnimi

predpisy.”

Ma byt vysledkem GDPR Evropa, ktera jde cestou zpét a misto elektronizace a snadné
provétitelnosti obchodnich subjektti napfic¢ staty jde cestou vytvareni prostredi, které snizuje

transparentnost podnikateld, nuti podnikatele k fyzickym navstévam ufada?

Pokud by chtéla naptiklad zahranicni firma provéfit ceského podnikatele za ucelem navazani
spoluprace, jen velmi tézko na dalku skutecné zjisti, ze dokument, ktery ma byt vypisem z

nevetejné Casti rejstiiku je skutecné pravi, kdyZ nikde neni ani jasna forma.



Mame za to, Ze proverit jak pravnické, tak fyzické podnikajici osoby ma jit snadno
elektronicky bez nutnosti a tyto udaje maji byt navic poskytovany formou otevienych dat, tak

aby byly snadno implementovatelné do informacnich technologii.

Tim, Ze se fyzickd osoba rozhodne podnikat vlastnim jménem a na vlastni odpovédnost
vyjadiuje vili, aby bylo jeji jméno a dalsi informace spojeno pravé s jeji podnikatelskou
¢innosti, je poté nesmyslné, aby takové udaje disponovaly stejnou mirou ochrany jako tdaje

jinych subjektl, na které GDPR dopada.

GDPR nema slouzit k ochran¢ neuspésné, podvodné podnikajicich subjektt ¢i jinych, které

pouzivaji GDPR jako argument pro skryvani svych aktivit.

Méme za to, Ze dostupnosti informaci o historii organizaci, fyzickych i pravnickych osob je
ve vefejném z4jmu a je také podstatnym pilifem pro rozvoje obchodu v ramci EU, ale také

mezi subjekty s ¢lenskych a neclenskych stati EU.

Kdyby naopak EU Sla opaénym smérem a usnadnila provéfovat evropské subjekty diky
otevienosti dat, tak by by bylo zarukou, Ze kdyZ se nékdo rozhodne spolupracovat se
subjektem z EU, tak o ném snadno dostupné a oveétitelné tidaje véetné jeho historie, coz
naopak usnadni rozvoj obchodu, protoZe subjekt z EU by pak znamenal, Ze se jedna o snadno

provétitelny subjekt co se tyCe jeho existence, historie atd.

Nyni diky GDPR jdeme ptesné opacnou cestou jde proti vefejnému zajmu, zajmu koncovych
zékaznikil a 1 podnikatelli spolupracovat a obchodovat s provéfitelnymi subjekty s jasnou

historii a proti hlavnim piliftim EU rozvoje volného obchodu a jednotného trhu.



SniZeni transparentnosti s nakladnim s vefejnymi prostiedky z evropskych fondii:

GDPR se nyni miize pouzivat jako argument pro skryvani udaji o poskytnutych dotacich z
vetejnych prostiedki fyzickym osobam, coz zhorSuje transparentnost s nakladdnim s
vetejnymi prostiedky. Pokud nékdo pfijima dotace at’ se jednd o fyzickou nebo pravnickou
osobu mame za to, Ze ma byt vetejn¢ dostupné informace od koho, za co a jakou vysi dotace
ziskal z vetejnych prostfedkii. Mame naopak informace, ze fyzické osoby pouzivaji GDPR
jako argument pro skryvani informaci o tom v jaké vysi byly subjektu poskytnuty dotace.
Navic sam Utad na ochranu osobnich udajti uvadi, Ze i kdyZ v zakonu o otevienych datech je,
ze oteviend data maji neomezené podminky uziti, tak takovy bod zfejmé neni v souladu s
GDPR, a dle ufadu lze opravnéné pozadovat skryti udaji o poskytnutych dotacich u

podnikajicich fyzickych osob.

Méme za to, ze zde prevlada vefejny zdjem a neni mozné, aby nekteré subjekty piijimajici
dotace z vefejnych prostfedkii argumentovali ochranou svych osobnich udaji kdyz ziskali
vefejné prostiedky at’ se jednd o pravnické nebo fyzické osoby. Vetejnost ma mit pravo
kontrolovat kdo dotace ziskal a pokud jsou tyto tidaje poskytovany jako oteviené data, tak
nema byt nijak omezeno jejich uziti. GDPR bohuZel pomaha sniZovat transparentost

nakladani s vefejnymi prostiedky.

Nize vyjadieni Ceského uUfadu na ochranu osobnich udaji pifi konfrontaci tykajici se

otevienych dat u dotaci a znéni zdkona o otevienych datech:

Ustanoveni § 4b odst. 2 zakona o svobodném pfistupu k informacim tim, Ze je v ném
stanoveno, ze ,,Ma se za to, ze pred dalSim zpracovanim otevienych dat nemaji pfednost

opravnéné zajmy nebo prava a svobody subjektu udajii vyzadujici ochranu osobnich udaji



neneguje povinnosti spravcl a zpracovateld pii jimi provadéném zpracovani osobnich udajii
stanovené jim obecnym nafizenim o ochrané osobnich udaja. I pro dalsi zpracovani tak musi
byt splnéna podminka vetejného zajmu na zvetejiilovanych informacich resp. nezbytnost pro

ucely opravnénych zajmu piislusného spravce.

Ustanoveni § 4b odst. 2 zdkona o svobodném pfistupu k informacim tak neopraviuje
soukromopravni subjekty, aby z datovych souboril ¢i evidenci obsahujicich osobni tidaje, jez
jsou ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 11 zidkona o svobodném pfistupu k informacim
otevienymi daty, vytvarely nové datové soubory a evidence, naptiklad sdruZovanim osobnich
udaji. Takovymi operacemi s osobnimi udaji mohou vznikat nové informace o subjektech
udaju, které jiz podminky pro zdkonnost zpracovani z hlediska vefejného zajmu ani

nezbytnosti pro ucely opravnénych zajmi spravce nespliuji.

Podotykame vsak, Ze ustanoveni svou formulaci ma proklamativni charakter a ani z pribéhu
projednavani a schvalovani neni ziejmé, ze by bylo provedeno posouzeni vlivu (DPIA) a
uvedeni do souladu se zdsadami zpracovani zakotvenymi v piedpisu vyssi pravni sily, tj.

obecném natizeni o ochran¢ osobnich udaja (GDPR).

Vyvoj softwarovych feSeni v ramci EU:

GDPR ma i zfetelny dopad na vyvoje softwarovych feseni v ramci EU. Vyvojafi feseni, které
mohou bez probléml fungovat v zahrani¢i v EU maji problém, coz bude zvySovat
neefektivnost evropskych firem. Neékteré informacni systémy napiiklad zavedli GDPR
modul, ktery eviduje jak dlouho dany kontakt mohu uchovéavat apod. Postrad4d logiku
evidovat v systému jak dlouho tidaj mohu uchovévat a po uplynuti této lhlty jej naptiklad
automaticky mazat, pokud se subjektem udaji pofad mam smluvni vztah. Riizné subjekty
vymysleji dalsi GDPR funkce at’ jiz divodné nebo jen z divodu neznalosti jejich poradce,

kazdopadné tim piidavaji praci uzivatelim téchto feSeni a dale snizuji efektivitu evropskych



firem. Nevime jestli nafizeni bylo dostatecné konzultovano s lidmi, ktefi maji zkuSenosti s

praxe z bézného obchodu, ale moc nam to neptipada.

Mame za to, Zze by mélo byt jasné, ze pokud subjekt zapsany v obchodnim nebo
zivnostenském rejstiiku sam na svych webovych strankach, v katalozich, reklamé prezentuje
své osobni udaje jméno, telefon a e-mail dava tim automaticky svoleni k vyuziti téchto udaja
pro zpracovani, kontaktovani, provéfeni a zvetejnéni. To stejné pokud se subjektem udajum
mam platnou smlouvu, zadné lhity pro evidenci udajii by nemélo byt tfeba evidovat a jen

jednoduse opravnénost spojit s navaznosti na platnou smlouvu nebo obchodni spolupraci.

GDPR naptiklad ovlivnilo mobilni aplikace, které umi zaznamenat hovory nebo aplikace,
které uméli automaticky pfifazovat do informacnich systémi prob&hlé volani. Evropské
firmy musi diky GDPR vice manualné zapisovat, nemohou vyuzivat vyhody modernich

technologii a maji omezené moznosti vyvijet automatizované systémy, které urychluji praci.

Miliony uzivateli v EU pouZivali aplikaci jako ACR Call recorder (vice jako 10 miliont
stazeni na Google Play), spolecnost Google vSak v ndvaznosti na GDPR omezila funkci
nahravani hovoru, pfestoze nahravani hovoru neni nelegalni v pfipadé, Ze je druha strana
informovéana. Spousta uZivatel, tak pfiSlo o praktickou funkci, kterd jim umoZnila
zaznamenat dualezity hovor ¢i podobné. GDPR timto negativné ovliviiuje praktické funkce 1

za situace, ze by byly pouzivany v souladu se zakony.

Do budoucna ma byt naptiklad automatizované autonomni fizeni vozidel, logicky by bylo
umoznit automaticky navigovat do jakékoliv firmy diky otevienym datim o firmach a
nasledné tfeba automaticky vytvofit knihu jizd i s €elem jizdy souvisejicim s navstivenou
firmou. Diky GDPR se vSak vyvojaii mohou setkat s problémy souvisejicimi s poZadavky na
ochranu udaji jako jméno a adresa podnikajiciho subjektu, i kdyz tyto tdaje mohou byt

dostupné v ramci otevienych dat.



Oteviena data:
GDPR dle nas opomiji oteviend data, které ufady poskytuji. Sami vyuzivame v ramci firmy

oteviena data jako rejstiik firem apod.

Na jednu stranu jedny ufady poskytuji oteviena data, které maji byt poskytovany bez
omezujicich podminek uziti, tudiz by méli byt bez problému vyuZzitelné pro vyvoj riznych
softwarovych feSeni, osobni potieby, zvefejnéni v online katalozich a jakékoliv dal$i uziti na
druhou stranu vsak subjekty udajii zadaji mazani téchto udajii vyhrozuji policii, soudy a
argumentuji GDPR a navic s timto souhlasi i sdm Ufad na ochranu osobnich daju, a to i za

situace, Ze se jedna oteviena data.

Vzhledem k tomu, jaké pokuty hrozi z poruseni GDPR je opravdu problematické a
vyvolavajici velkou nejistotu zda takové data maji opravdu neomezujici podminky uziti a v
kone¢ném dusledku GDPR ptispiva k nejistoté pii vyuzivani téchto udaji. Uz z logiky véci,
kdyz utrady tyto udaje vetrejné prezentuji poskytuji je ve strojové podobé pro dalsi zpracovani,
tak by tyto tdaje méli mit v rdmci GDPR jasnou definici, Zze je je opravdu mozné bez
problémti a strachu z pokut vyuZivat, zvefejiiovat a implementovat pro vyvoj feSeni, které

maji za ukolu zvysovat efektivitu, provétovat firmy apod.

Aktuilné dle nas GDPR zcela opomiji oblast otevienych dat. Nasi firm¢ ackoliv jsme
mala se podafilo oslovit ¢eské poslance a ti do navrhu provadéciho piedpisu zapracovali

aktudlni uptesnéni zdkona o svobodném pftistupu k informacim.

»Ma se za to, Ze pred dalsim zpracovanim otevienych dat nemaji prednost opravnéné zajmy

‘

nebo prava a svobody subjektu udajii vyzadujici ochranu osobnich udaji. “.

Myslime si vSak, Zze podobné znéni by mélo byt pifimo soucdsti GDPR a nemélo by se

spoléhat na to jestli konkrétni zemé podobné nejasnosti vyjasni.

Protoze kdyz jsme konfrontovali ¢esky tfad na ochranu osobnich udaji ve véci otevienych

dat o dotacich poskytnutych fyzickym osobam, tak jej vyse uvedena zdkonna uprava v ramci



provadéciho predpisu nezajimala a uvedl, Ze je nejspise v rozporu s GDPR. Prestoze oteviené

data v ramci ¢eského zdkona maji znamenat neomezené podminky uziti.

Viz. vyiiatek z odpovédi Uradu na ochranu osobnich tudaji:

“Ustanoveni § 4b odst. 2 zdkona o svobodném pfistupu k informacim tak neopraviiuje
soukromopravni subjekty, aby z datovych soubort ¢i evidenci obsahujicich osobni tdaje, jez
jsou ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 11 zakona o svobodném pfistupu k informacim
otevienymi daty, vytvarely nové datové soubory a evidence, napiiklad sdruzovanim osobnich
udaji. Takovymi operacemi s osobnimi udaji mohou vznikat nové informace o subjektech
udaji, které jiz podminky pro zakonnost zpracovani z hlediska vetfejného zajmu ani

nezbytnosti pro ucely opravnénych zajmi spravce nespliuji.”

Samotné GDPR ma také negativni disledek na objem poskytovanych otevienych dat. viz. jiz
diive uvedend skutecnost, ze z otevienych dat zmizla informace o bydlisti podnikatele ¢imz
se snizuje moznost jeho provéfeni. Statisticky trad pfestal v ndvaznosti na GDPR poskytovat
udaje o kategoriich obratu u fyzickych podnikajicich osob, tyto udaje slouzili jak k védeckym
a statistickym 0dajim, tak k provéfeni toho, ze budete podnikat s firmou, kterd skute¢né

vykonavé ¢innost a generuje néjaky obrat.

GDPR nema snizovat vyuZitelnost a piistupnost otevienych dat. Toto je proti transparentnosti

a vyvoji novych feSeni zvysujicich efektivitu.

Efektivita evropskych firem:

GDPR pfineslo spousté evropskych firem snizeni efektivity, fesi misto obchodu a své naplné
to jestli mohou a jak dlouho evidovat bézné kontaktni idaje,a to i za situace, kdy subjekty
udajii tyto daje zvetejiuji a maji se subjektem platny obchodni vztah a smlouvu. Tyto udaje
musi zapisovat do informacnich systému, coz je stoji Cas, ktery by mohli vénovat generovani

zisku, ktery znamena i vys$si dané pro Evropskou unii.



Po uplynuti lhiity by méli tyto udaje smazat nebo opakované vyzadovat svoleni.

Maéme za to, ze pokud probiha aktivni spoluprace mezi subjekty je tim jasné¢ dano najevo, ze
je mozné udaje evidovat a to stejné za situace kdy jsou udaje vetfejné prezentované danym
subjektem udajii. Opravdu neni efektivni po uplynuti obdobi automaticky vefejné
prezentované udaje opakované dohledavat nebo opakované Zadat subjekt o svoleni s jejich
vyuzivanim, kdyz probiha spoluprace nebo muiZe probihat, pokud n€kdo nechce aby dané
udaje se dale pouzivali napiiklad pro jeho kontaktovani at' se naopak ozve s ndmitkou na
zpracovani svych kontaktnich udaji. GDPR aktualné pfineslo ¢innosti navic, které postradaji

logiku a jsou proti bézné podnikajici praxi.

Zhorseni efektivity obchodnich oddéleni:
Jak jsme zminili vySe nafizeni snizuje efektivitu firem a zejména obchodnich oddéleni
zbytecnou evidenci udajii a zvySenim administrativy misto prodeje. Obchodni oddéleni maji

nejistotu zda je mozné aktivné nabizet své produkty.

Novy podnikatelé ¢asto zacinaji, tak Ze si napiiklad potidi databézi firem z oboru svého
podnikani a snaZi se nabidnout rychle vybrané skupiné subjekt své sluzby nebo produkty,
protoze samoziejm¢ zacinajici firma musi co nejdiive vybudovat svou klientelu, aby mohla
na trhu uspésné fungovat. GDPR vSak v nasi nejistotu na trhu databazich, a to i presto firmy,
které poskytuji takové sluzby nabizi jen vefejné prezentované kontaktni idaje nebo udaje z
otevienych dat. Logicky pokud své udaje vefejné prezentuji jako kontaktni udaje firmy,
organizace, tak mohu ocekavat, ze tyto udaje budou ostatni pouzivat i bez pisemného

souhlasu.

S ptichodem GDPR i sem byla vnesena nejistota.

DalSim praktickym ptikladem negativniho dopadu je vySe zminované zruSeni poskytovani

udaju o kategorii obratu u fyzickych podnikajicich osob.
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Tento tdaj pro obchodni oddéleni byl znadmkou toho, Ze mé vyznam daného podnikatele
oslovovat, protoZe vykonava né¢jakou ¢innost a kategorie obratu i oznacovala jestli se jednd o
velikosti cilovou skupinu podnikatele. Nema naptiklad vyznam nabizet nékomu stroj za 10
miliond, kdyz obrat jeho firmy je 1 milion. Vysledkem toho, Ze dana informace jiz neni Gfady
poskytovéna, je to ze firmy s aktivnim obchodem budou vice oslovovat subjekty, které realné
nevykondvaji ¢innost a budou ztracet cas zbytecnou obchodni ¢innosti, ale i ¢as téchto osob,

které realn¢ nefunguji nebo nejsou cilovou skupinou.

Vysledkem je zase men$i zisk a menSi odvedené dan& pro rozpoCty jednotlivych zemi a

rozpocet Evropské tnie.

GDPR diky pfekazkam v aktivnim obchodu dava vyhodu velkym nadnarodnim podnikim,
které¢ si mohou dovolit velkou ploSnou reklamu, ale zasadn¢ zhorSuje Cinnosti malych a
zaCinajicich podnikatelti, kteti nemaji takové moznosti plosného osloveni a musi pouzivat

aktivni prodej, proto aby se jejich sluzby a produkty prosadili.

Zarovei slouzi 1 k provéfeni podnikatele to jaky ma obrat, pokud s nékym mate uzaviit velky
obchod, ale z historie podnikani dané¢ho podnikatele vypovida, ze subjket negeneruje zddnou

¢innost, tak byste byly pfi takovém obchodu hodné obezietni a snazili se subjekt provéfit.

Navic diky omezeni a stizeni moznosti provéfeni fyzickych podnikajicich osob bude
vysledkem 1 mensi obchod s témito subjekty, cozZ je v rozporu s podporou malého podnikani,
protoze GDPR svou ochranou tyto subjekty nakonec poskodi s obchodniho hlediska, protoze

se bude diky nému jednat o subjekty se snizenou proveétitelnosti a diivéryhodnosti.

Rozumime, ze pro n€koho je aktivni prodej nevyzddany, ale v konecném diisledku na zakladé
rozvoje obchodu a toho, Zze si podnikatel koupi od prodejce novou sluzbu, produkt,
technologii mize sdm zvysit svou efektivity a vynosy, které v kone¢ném dusledkt rozvijji

cely evrposky trh.
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Zavérem

Budeme radi, kdyz se opravdu zkusite zamyslet nad nasimi redlnymi poznatky z praxe a
zkusite GDPR nafizeni upravit tak, aby nesnizovalo efektivitu evropskych firem, ovétitelnost
obchodnich subjektli, pouZzitelnost otevienych dat a rozvoj vyvoje modernich technologii a
tim 1 cely rozvoj Evropské unie a jejiho jednotného trhu, coZ bylo jednou z hlavnich
myslenek jejtho vzniku. Navic GDPR bude zpomalovat ptekonani krize, ktera pravé vznika

diky epidemii koronaviru.
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